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Vi bekrefter med dette at ny befaring vil bli foretatt
onsdayg 9. oktober 1980, og viser til nermere avtale med
veres medarbeider Ivar Ovesen.

Var befaring p& Braseth ble foranlediget av en henvendelse
fra Helmer Braseth i slutten av juli. Han gnsket
anvisning av ny borplass fordi han sto i fare for & mitte
stengye campingplassen p.¢g.a. vannmangel. Han antydet
samtidig at veivesenet kunne ha skadet hans gamle bre¢nn.

Fordi det foreld en klar tidsngd, kjgrte jeg innom stedet
en s¢gnday ettermiddag pd vei til en annen befaring i Nord-
Tr¢gndelas. Jeg ansd det for lite sannsynlig at noen fra
veivesenet kunne stille opp péd dette tidspunktet pd kort
varsel, og péd et tidspunkt som ikke kunne oppgis ngyaktig.
Deres kontor ble imidlertid kontaktet rett etter befaringen
(ref. overingenigr Nilsen) med forespgrsel om det foreld
andre opplysninger. Vi hadde ev. regnet med & motta slike
sammen wed de kart og profiler som vi ba om & £& tilsendt.

Vi beklager at befaringen ble foretatt uten at Vegvesenet
var tilstede, men ut fra de forhold som er beskrevet her -
befaring s¢ndag samt kontakt med Vegvesenet fgr rapporten



ble skrevet —~ mener vi & ha tatt rimelig hensyn til begge
sider. Hydrogeologisk seksjon ved Norges geologiske
undersgkelse er statens faginstans i hydrogeologi, og det

er uvanlig at en offentlig etat betviler vire vurderinger
i slike saker.

Vi er derfor noe forbauset over veikontorets innvendinger.

Ved befaringen 9. oktober ber vi om & fa beskjed om hvilke
opplysninger Veikontoret har som avviker fra de som tid-
ligere er gitt av Brageth. Det er i fgrste rekke opp-
lysninger om br¢gnnen f£¢r anleggsarbeidene som er av
interesse i denne forbindelse, men ogsd opplysninger om
andre "ikke geologiske" forhold som kan ha pavirket brgnnen.
Som ngytral og kompetent instans ¢nsker vi selv & foreta
den faglige vurdering i saken.

Vennlig hilsen
Norges geologiske undersgkelse

Amund Gaut
Statsgeolog
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Tilleggsuttalelse fra Norges geologiske undersgkelse
etter befaring 9, cktober 1980 ved statsgeolog Amund
Gaut. Til stede ved befaringen var Ovesen, Tessem, -
Kvell og Braseth. Det henvises generelt til tidligere
rapport av 27. oktober 19280,

1) Presisering av hvilken effekt veiskjaringen kan ha pa
Braseths brgnn
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Under befaringen var det enighet om at vanntilfgrselen

til br¢nnen i det vesentlige mitte komme fra fiellsprekker,
men man gnsket et utdypning av hvordan veiskjaringen

kunne pavirke dette systemet,

For det fdrste er det sannsynlig at vannstanden i dammen
i veiskjeringen i vest - it¢rre perioder uten overflate-
tilsig = er lavere enn det tidligere grunnvannsnivdet,

Om en skj®ring skytes gjennom vannfylte sprekker, mé
grunnvannsnivéet ngdvendigvis senkes fordi en far en
drenering mot det "hullet" som skijzringen utgjgr. Om
det dannes en dam som 1 dette tilfellet, utgj¢gr den
horisontale overflaten i det minste et "trappetrinn® i
grunnvannsoverflaten., Det er dreneringen av dammen som



er avgjgrende for hvor mye grunnvannstanden senkes.
Dammen kan ha lavere drenering enn det tidligere sprekke-
systenet,

Det m& ogs& nevnes at sprengningsarbeidene kan ha apnet
sprekker under overflaten og derved gket grunnvanns-
dreneringen i omrédet., Dette kan ha betydning béde for
dreneringen av dammen og for grunnvannsdreneringen
generelt.

Som forklart under befaringen, kan grunnvannsniviet i
brgnnpunktet i prinsippet tenkes pavirket pa to méter:

a) Ved at veiskjaringen - eller nye sprekker oppstatt i
forbindelse med arbeidene - direkte tapper brgnnen.

L) Ved at grunnvannets dreneringsmgnster endres, slik
at en del av brgnnens tidligere tilsig n& renner mot

veiarbeidsomradets

Ettersom avstanden fra brgnnen til arbeidsstedet er noksé
stor anses det sistnevnte alternativ for & vare mest
sannsynlig.

a) __Kilde vesgt for vanndammen i_skjsringen
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Kilden synes & vare forérsaket av et overlgp (i fjell-
sprekker) fra dammen. Jeg mener noksd bestemt at det

ikke kom vann fra kilden 10. august, men om sd var til-
felle, v ser det bare at det strgmmet grunnvann mot
veiskje®ringen i hele sommer. Som tidligere nevnt, er

et slikt tilsig i alle tilfelle sannsynlig fordi vann-
dammen var noksd konstant gjennom den lange t¢rkeperioden.
Om nivéet var s& lavt at det ikke rant over til kilden,
regner jeg med at det var andre -~ lavere, og ikke synlige -

dreneringsveier fra dammen.



3)

Dreneringsrgret som er lagt under veien nedenfor kilden,
viser ikke ngdvendigvis at kilden alltid renner, bare S
at det tidvis har veart problemer med vannsig pa dette
stedet. Flybildene viser at overflateavrenningen ogsé
naturlig har gdtt ut denne veien.

b) _Kilde rett gst for brgnnen

15~20 meter ¢gst for br¢gnnen, i enden av en liten dal,
kommer det vann frem i omtrent samme nivé som bunnen av
brgnnen, i1 det minste klart lavere enn brgnnoverflaten.

Det vesentlige av vannet m& antas & komme fra overlgpet
av Braseths brpnn, og misfarging av lgsmassene ved kilde-
utslaget antyder at en del kan komme fra drenering i
jordet. Men noe av vannet kan ogsé komme direkte fra
fjell, og kilden vil da kunne vere med & regulere vann-
standen i Braseths brgnn. At brgnnen i det hele tatt
har vert palitelig i tgrkeperioder, tyder imidlertid pa
at en slik direkte fjellforbindelse er uvesentlig. Det
er ikke mulig & se fast fjell der vannet kommer frem, sa
nivdet p& et eventuelt fremspring fra fjellet er noe
usikkert. |

Selv om en forbindelse mellom brgnn og kilde skulle fore-
komme, forklarer dette ikke at brgnnen har vart darligere
i 8r enn i tidligere &r, hvis ikke nedbg¢r- og grunnvanns=-
forhold ¢gsé& har blitt didrligere. Kilden har gravd ut en
ravine i leirmassene, 0g er &penbart gammel,

I fglge de opplysninger som foreligger, har brgnnen ikke
vert tegrr (siden 1965), til tross for at forbruket har
vert noksd stort hele tiden, For & vurdere om arets
problemer kan vare forirsaket av ekstremt lite nedb¢r, mé
en sammenligne nedbgrsforholdene for vinteren 1979/80 og

varen/forsommeren 1980 med forholdene i tidligere &r.



Som forklart under befaringen 9. oktober, m&8 en regne

med at brgnnens ytelser etter en lang térkeperiode pa
sommeren vil vare regulert av hva som har blitt magasinert
i fijell og l¢smasser I¢gr vekstsesongen starter om varen.,
Spesielt har lgsmasser evne til § "holde pi" vannreserver
slik at de med forsinkelgse fordeles til fjellsprekker
utover sommeren. P& den annen side har hgsten 1980 vist

at brgnnen raskt fyltes i regnvarsperioder.

Brgnnproblemene oppsto 1 mdnedsskiftet juni/juli, og
spprsmdlet m& vaere om en tidligere har hatt like tgrr
vinter og var (november-mai) kombinert med en nedbgrs-
fattig junimined.

1968 er nevnt som et meget tgrt a&r i omréadet. Men 1
dette tilfellet var vinteren mer nedbgrrik enn i 1979/80,
og den verste tgrken var i juli, august og september.

At brgnnen hadde nok vann dette aret, indikerer derfor
bare at den kunne nyttiggisre seg vinternedbgren langt
utover sSOmneren.

Men bade i 1969 og 1970 var det mindre vinter- og for-
sommernedbgr enn i 1980, Likevel skal det ikke ha opp-
sttt noen brgnnproblemer i juni mé&ned disse &4rene.

Braseths bronn viste i 1968 god evne til & holde pad
vinternedbg¢ren - sannsynligvis p.g.a. midlertidig
magasinering av vann i lgsmasser., Norges geclogiske
underse¢kelse har etablert en referansebrgnn i lgsmasser

i Overhalla, Avsenkningskurven for 1980 viser at denne
brgnnen i august 1980 hadde h¢yere vannstand enn i august
1978. Dette indikerer at mengden av grunnvann i lgsmasser
ikke var spesielt liten i denne delen av Nord-Trgndelag
sommeren 1980,



Alt i alt viser nedbgrsdataene at 1980 m& ha vert et
vanskelig 4r for mange brgnner i Nord-Trgndelag, men de
forklarer ikke hvorfor Braseths brgnn var vesentlig
darligere enn i alle tidligere ér.

Vurderinger =~ diskusijon

I tillegg til det som er beskrevet ovenfor, m& det nevnes
at sprekkene i veiskjeringen i vest var tgrrere ved be-
faringen 9. oktcber enn de var 10. august. Dette er for-
bausende, 1 og med at det frem til 10. august var ganske
tprt, mens det i september/cktober kom en god del nedbgr.
10. august vary det ekstremt tgrt alle andre steder i
terrenget og Meteorclogigk institutt har bekreftet at det
neppe kan ha forekommet lokale kraftige regnskyll rett
for den forste befaringen. Vi kan ikke gi noen god for-—
klaring pa denne endringen.

Om det ikke rant vann i sprekkene 10. august, kunne vann-
dammen alternativt antas & vere forarsaket av bekken som
kom fra en kilde h¢vere oppe — selv om denne hadde stoppet
opp pd dette tidspunkt. Vanndammen ville i s& fall ikke
vare noe argument for en gket grunnvannsdrenering. Likevel
ville en slik drenering kunne ha forekommet, i skjsringer
eller i nye sprekker p& et noe dypere niva.

Alt 1 alt md& en kunne si at pefaringen 9. ovktober har I¢rt
til et bedre innblikk i grunnvannssystemene i omradet.
Men det fremkom ikke nye og avgjgrende argumenter ndr det

gjaldt spgrsmdlet om skade pa& Braseths bregnn.

Jeg vil derfor presisere de synspunkter som det tidligere
er gitt uttrykk for:

En mdtte pd forhdnd anta at det ville vare god mulighet
for at veiarbeidene skulle skade Braseths brgnn. Det ville
vert mest sannsynlig at skaden ikke oppsto f¢r arbeidene



kom narmere brgnnen. Men, ndr en ser pad de geologiske
forhold, er det ikke spesielt rart om brgnnen allerede
har blitt pévirket.

Nedb¢rs— og grunnvannsforholdene synes ikke & ha vart
84 ekstremt darlige frem til 1. juli 4.3., at de kan
forklare brgnnproblemene. Forklaringen md derfor veare
enten at grunnvannsdreneringen i omridet er endret
{punkt a og b, side 2) eller at magasineringsevnen er
redusert ~- f.eks. ved fjerning av l@gsmasser eller dre-~
nering av myrer i tilsigsomradet.

Vi har ikke fétt opplysninger som tyder pé& at magasin-
eringsevnen er endret, og antas derfor at det mi& ha skjedd
en endring i omrddets grunnvannsdrenering. Dette kan ha
skjedd som nevnt i pkt. (a og) b, side 2, men - teoretisk
sett - ogsd pé naturlig vis. GCjennom artusener md slike
endringer ngdvendigvis fihne sted, men det er spesielt
sannsynlig at de skjer i forbindelse med en ytre pavirkning
som et anleggsarbeid.

P4 dette grunnlag kan KGU ikke si med sikkerhet at vei-
arbeidene har gkadet brgnnen, men vi kan gjenta at en slik
pavirkning bade er mulig og noksa sannsynlig. Noen
sikrere uttalelse enn dette kan vi vanskelig gi.

Om det er ¢gnskeliyg gir vi gjerne supplerende opplysninger
pé& telefon.

Vennlig hilsen
Horges geologiske undersgkelse

Amund Gaut

Statsgeolog
VEDLEGG:
Flyfoto KOPI:
Kopi av nedbgrsdata Advokat Hans O. Kveli
Kongensgt. 35
KOPI:

Helmar Braseth 2700 STEINKJER

7753 KLINGSUNDET
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